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W latach 40-ch XIII wieku ws$rod ksiazat polskich narodzita si¢ idea
utworzenia biskupstwa misyjnego dla poganskich Ja¢wingéw. Opréocz
prowadzenia akcji chrystianizacyjnej ksiazeta zamierzali inkorporowac
niektore ziemie Jacwingdw (tereny pomigdzy Biebrza, Niemnem, Szeszupa
i rzeka Leg) pod swoje zwierzchnictwo. Ziemiom, na ktérych prowadzono
by misje miano nada¢ forme¢ zwartej organizacji koscielnej. Szczegodlng
aktywnos$cig w dziataniach na rzecz erygowania biskupstwa wykazywato
si¢ trzech ksigzat polskich.

Pierwszym z nich byl rzadzacy Matopolska Bolestaw Wstydliwy. Dazyt
on do odgrywania pierwszoplanowej roli wérdd ksiazat dzielnicowych. W
celu wzmocnienia swej pozycji zamierzal pozyskac poparcie matopolskiego
duchowienstwa przeprowadzajac akcje misyjng wsrod Jacwingow. Zaktadajac,
ze chrystianizacja tego poganskiego ludu nie napotykataby wigkszych
problemoéw Bolestaw Wstydliwy automatycznie uzyskiwal zwolnienie od
swiadczenia optat na rzecz krucjat, otwieraty si¢ rowniez przed nim realne
mozliwos$ci powstrzymania ekspansji krzyzackiej na ziemie jacwieskie. Zatem
akcja misyjna wsrod Jaéwingdéw byta dla Bolestawa Wstydliwego tylko
potsrodkiem, odskocznig do jego najwazniejszego celu, czyli zapewnienia
sobie dominujacej pozycji wsrod ksigzat polskich. Chrystianizujac pogan i
powstrzymujac ekspansje krzyzacka miat bardzo duze szanse, by swoj plan
zrealizowac [1, s. 6].

Drugi z ksigzat to wladajagcy na Mazowszu Ziemowit I. Jego plany
miaty znacznie mniej dalekosi¢zny charakter, niz Bolestawa Wstydliwego.
Pozostajac w sojuszu z ksigciem halicko-wotynskim Danielem dokonywat
systematycznych wypraw na ziemie Jaé¢wingdéw. Te polsko-ruskie
wyprawy zakonczyly si¢ sukcesem w latach 50-ch XIII wieku, kiedy to
potudniowa Ja¢wiez uznata zwierzchnictwo ruskie, zobowiazujac si¢ do
uiszczania trybutu oraz budowy na swoim terytorium grodéw dla zatog
ruskich [2, s. 31].

Kolejny ksiaze — Kazimierz kujawsko-lgczycki uwazat, iz podboj
Ja¢wiezy jest mozliwy sitami tylko i wytacznie polskimi, bez uciekania sig¢
do pomocy Rusinéw oraz Zakonu Krzyzackiego. W zwiazku z tym rozpoczat
w Kurii Rzymskiej starania odno$nie poparcia swych planoéw. Trafity one na
podatny grunt, a papiez Innocenty [V zgodzit si¢, by na terytorium Jacwiezy
prowadzono dzialalno$¢ misyjng. Stosowne pelnomocnictwa w tej sprawie
otrzymat oprocz ksiecia kujawsko-teczyckiego takze Bolestaw Wstydliwy.
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Swe decyzje papiez usankcjonowal wydaniem dwoéch bulli, datowanych
na 1 czerwca 1253 roku. Zastanawia pominigcie w bullach Ziemowita I
mazowieckiego, ktérego w najazdach na Jacwiez wspieral Bolestaw
Wstydliwy [3, s. 52-53].

Funkcje legata papieskiego na terenie biskupstwa papiez powierzyt
Opizonowi z Mezzano. W pierwszej z wzmiankowanych bulli Innocenty IV
wyraznie stwierdza, ze ulegajac prosbom ksigcia Leczycy 1 Kujaw wyraza
zgodg¢ na opanowanie przez niego ziem Ja¢wingow (Galindia) i utworzenie w
poblizu diecezji biskupiej. Papiez deklaruje swe wsparcie dla idei erygowania
biskupstwa, cho¢ zaznacza, ze nie wszyscy popierajg t¢ inicjatywe. Nietrudno
domysli€ sie, ze Innocentemu IV chodzito o Zakon Krzyzacki. Koncowa czesé
bulli to nadanie przez papieza pelnomocnictw dla Bolestawa Wstydliwego.
Uprawnienia ksigcia byty identyczne jak Kazimierza kujawsko-tgczyckiego,
sprowadzajac si¢ do uzalezniania ziem Ja¢wingow i stopniowe;j chrystianizacji
tego ludu [12, s. 789].

Druga z bulli powtarza w zasadzie postanowienia i uzasadnienie decyzji
papieskiej z pierwszego dokumentu. Znajduje si¢ w niej jednak bardzo istotna
uwaga, podkreslajaca, iz JaCwingow (zamieszkujacych ziemi¢ Polexia)
nalezy nawraca¢ na wiarg chrzescijanska w sposdb dobrowolny, metodami
pokojowymi. Zauwazamy w tym miejscu wyrazng aluzje do Zakonu
Krzyzackiego, ktory jak wiadomo chrystianizowatl mieczem. Taka forme
chrystianizacji papiez Innocenty IV wyraznie potepia [3, s. 52-53].

Zatem na mocy papieskiej decyzji w 1253 roku powotano biskupstwo
misyjne dla Ja¢wiezy. Gwoli $cisto$ci warto zauwazy¢, ze tworzono je juz
po raz drugi. O pierwszym wspomina bulla papieska, wydana w Lyonie, w
kwietniu 1249 roku. Biskupstwo to posiadato charakter efemeryczny, a jego
ordynariusz dominikanin Henryk sprawowat rzady bardzo krotko. Ostatecznie
opuscit diecezje, udajac si¢ na dwor wladcy Czech Przemysta Ottokara II.
Nigdy juz na teren podlegtej sobie jednostki koscielnej nie powrocit. Z tych
tez wzgledow zachodzita konieczno$¢ reaktywowania diecezji, co papiez
uczynil w 1253 roku [4, s. 156].

Dyskusyjng pozostawata kwestia lokalizacji biskupstwa. Bolestaw
Wstydliwy wysungl propozycje, by powstalo ono w Lukowie. Grod ten
byt najdalej na wschod wysunieta placowka bronigeg ziem polskich przed
najazdami Litwinoéw, Ja¢wingdw i Prusow. Istota koncepcji Bolestawa
Wstydliwego byto oderwanie biskupstwa tukowskiego od diecezji krakowskiej
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i podporzadkowanie go bezposrednio arcybiskupstwu gnieznienskiemu.
Diecezja krakowska byta stosunkowo rozlegla, wiec przyltaczanie do
niej nowych terendw nie miato wigkszego uzasadnienia. Z drugiej strony
podporzadkowanie Lukowa jurysdykcji dalekiego Gniezna dawato gwarancje
mniejszej kontroli biskupstwa przez czynniki koscielne, a tym samym
wzmacniato jego zalezno$¢ od ksiecia. Warto zauwazy¢, ze Bolestaw
Wstydliwy zaktadatl, Zze biskupstwo tukowskie bedzie chrystianizowa¢ nie
tylko Jaéwingow, ale réwniez Litwindw 1 osoby mieszkajace na peryferiach
diecezji krakowskiej. Opierajac si¢ o potnocng czes$¢ ziemi sandomierskiej
mialoby ono duzy zasigg, stwarzajac pomyslne widoki na chrystianizacje¢
ludnosci poganskiej i realizacje politycznych planéw Bolestawa Wstydliwego
[5,s. 11].

Biskupstwo tukowskie powstato ostatecznie 13 lipca 1254 roku na mocy
bulli «Ad audientiam nostram pervenit» papieza Innocentego IV. Papiez
podkreslil, ze na terenie ziemi tukowskiej, oddalonej o okoto 4 dni drogi
od Krakowa (potozonej pomigdzy Rusig a Ksigstwem Krakowskim) licznie
zamieszkuje ludnos¢ chrzescijanska. W dalszej czesci bulli czytamy, iz ze
wzgledu na odlegtosc¢ i bedace jej wynikiem trudno$ci komunikacyjne swych
obowigzkow duszpasterskich nie moze we wihasciwy sposéb sprawowac
biskup krakowski Prandota. W efekcie mieszkancy traca zainteresowanie
wiarg 1 nie przyjmuja wystarczajaco cz¢sto sakramentow Swigtych.
Zaradzenie zaistnialemu stanowi rzeczy jest zdaniem papieza mozliwe
tylko pod warunkiem znalezienia odpowiedniego kandydata na biskupa.
Zadanie to Innocenty IV wyznaczyt legatowi Opizonowi, zastrzegajac, ze
kandydat powinien pochodzi¢ z zakonu franciszkandéw. Wybor Opizona miat
by¢ poprzedzony konsultacjami z arcybiskupem gnieznienskim Petka oraz
duchowiefistwem polskim. Z tresci bulli wynika, ze obowigzki tukowskiego
biskupa koncentrowalyby si¢ na nauczaniu prawd wiary i moralnosci
chrzescijanskiej, a takze udzielaniu sakramentow §wigtych [3, s. 57].

Legat Opizon, arcybiskup Petka oraz biskupi polscy uznali, iz najlep-
szym kandydatem na lukowskiego duszpasterza bedzie franciszkanin
Barttomiej z Pragi. W tym momencie, gdy wybrano juz osobg mogaca
przyjac sakre biskupia, prace nad tworzeniem biskupstwa niespodziewanie
wstrzymano. Dlaczego tak si¢ stalo? Nie przekonujg interpretacje, jakoby
grod tukowski nie dorastal materialnie do roli stolicy biskupiej. To,
ze kos$ciot parafialny byt zbyt maty, a ludno$¢ uboga nie mialo w tym
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konkretnym przypadku wickszego znaczenia. Decydujace natomiast
okazaty si¢ wzgledy natury politycznej, a konkretnie kontrakcja
dyplomatyczna Zakonu Krzyzackiego [6, s. 2].

Zakon uznal, iz powstanie biskupstwa jest naruszeniem jego strefy
wpltywow. W maju 1254 roku Zakon otrzymat zezwolenie Stolicy Apostolskiej
na wylaczne posiadanie ziem Bartow oraz Jaéwingow. Krzyzacy podpisali
rowniez pakt z Ziemowitem I oraz Danielem halickim, na mocy ktérego obaj
ksigzeta mieli otrzymac po 1/3 ziem Jaé¢wingdéw pod warunkiem, ze wespra
Zakon w ich podboju [14, s. 221].

Uktad ten wyraznie godzit w interesy Kazimierza kujawsko-teczyckiego
i Bolestawa Wstydliwego. Kazimierz posunat si¢ nawet do porwania
Ziemowita i uwiezienia go w Sieradzu. W odwecie Zakon spustoszyl ziemie
Jaéwingow, bedace terenem akcji misyjnej tegoz ksiecia. Taki status tych
ziem gwarantowaly bulle papieskie z 1253 roku. Przeciwdziatajac samowoli
krzyzackiej i wystgpujac w imieniu Kurii Rzymskiej, legat Opizon oglosit
ekskomunike Zakonu Krzyzackiego [7, s. 257].

Klatwa niewiele zaszkodzila pozycji Krzyzakow na terenie Jacwiezy,
nie okazata si¢ tez pomocna dla ksigcia Kazimierza. Zakon zmontowat
przeciwko niemu szeroka koalicje ksigzat polskich, doprowadzajac do ugody
w Inowroctawiu. Zostata ona zawarta w styczniu 1255 roku. Kazimierz zrzekat
si¢ na rzecz Zakonu praw do pénocnej czgsci Jacwiezy, uzyskujgc w zamian
trzecig czg$¢ ziemi lubawskiej. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze klatwa legata
Opizona nadal obowigzywata, co poswiadcza bulla papieza Aleksandra IV
ze stycznia 1257 roku [3, s. 71-72].

W maju 1255 roku doszto do spotkania Kazimierza, Bolestawa i Ziemowita
I w Krakowie. Jednym z najwazniejszych punktéw obrad byty niewatpliwie
dalsze dziatania w kwestii Jacwiezy. Ostatecznie za zgodg pozostatych ksigzat
Bolestaw Wstydliwy poinformowat Kuri¢ Rzymska, iz Jacwingowie dokonuja
najazdéw na Matopolske [15, s. 40—41].

Ksigze krakowski rozmijal si¢ w tym momencie z prawda. Matopolska
zostata najechana w 1255 roku, ale nie przez Ja¢wingow, lecz Litwinow,
ktérzy spustoszyli Lublin, o czym informuje Jan Dlugosz. Wydaje si¢ wrecz
nieprawdopodobne, by Kazimierz nie wiedziat, co dzieje si¢ w podleglym
mu ksigstwie, mylgc Jacwingoéw z Litwinami. Raczej postuzyt si¢ sprytnym
ktamstwem, by wymoc na Kurii Rzymskiej wydanie decyzji odnos$nie
rozpoczecia akcji zbrojnej przeciwko Ja¢wingom [8, s. 121].
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Akcja taka istotnie nastgpita. Byta nig antyjaéwieska krucjata, ktora
rozpoczela si¢ jesienig 1256 roku. Wazng role w jej przygotowaniu odegrat
biskup tukowski Bartlomiej z Pragi. Propagowat on hasta krucjatowe wsrod
duchowienstwa z Polski, krajow czeskich oraz Austrii. Z okazji krucjaty papiez
Aleksander IV wystosowal specjalng bulle, oskarzajac Jacwingdw, Litwinow
oraz innych pogan o tupiestwa, morderstwa i brak poszanowania dla kobiet. Dla
polskich ksigzat krucjata stanowita doskonatg okazj¢ do ponownego wysunigcia
pretensji odno$nie sprawowania wtadzy nad ziemiami Jaéwingow. Zaréwno
Kazimierz, jak i Bolestaw utrzymywali, ze JaCwingowie wyrazaja zgode na
dobrowolne przyjecie wiary chrzescijanskiej. W efekcie papiez Aleksander [V
wydat bullg, na mocy ktorej ziemie ja¢wieskie (w bullach z 1253 roku nosity
one nazwe Galindia i Polexia, w Polsce natomiast okreslano je jako Jacwiez)
zostaty poddane wtadzy wspomnianych ksigzat. Nie bez znaczenia byt w tym
przypadku fakt, ze ksigze krakowski oraz kujawsko-teczycki opowiadali sie
za pokojowymi metodami chrystianizacji ludéw poganskich. Takie dziatania
diametralnie kontrastowaly z postepowaniem Zakonu Krzyzackiego. Wiedziano
o tym w Kurii Rzymskiej, decydujac si¢ na oddanie ziem ja¢wieskich pod
polityczne i religijne zwierzchnictwo ksigzat polskich. Tym samym tracita swoja
moc papieska decyzja z maja 1254 roku, upowazniajaca Zakon Krzyzacki do
zarzadzania ziemiami Bartow i Jaéwingow [3, s. 63].

Starajac si¢ o otrzymanie papieskiego petnomocnictwa na ziemie
jacwieskie, Bolestaw Wstydliwy nie zaniechat staran o restytuowanie
biskupstwa tukowskiego. Dziatania te zakonczyty si¢ pomyslnie dla polskiego
ksigcia. Doktadnie 1 lutego 1257 roku papiez Aleksander IV wydat bulle
«Dilectus filius nobilis viry», wskrzeszajaca biskupstwo tukowskie. Biskupem
lukowskim Aleksander IV mianowal Bartlomieja z Pragi. Z treéci bulli
wynika, iz rzecznikiem utworzenia biskupstwa w Lukowie byt nie tylko
Bolestaw Wstydliwy, ale rowniez jego siostra Salomea i wielki mistrz
Rycerzy Swiatyni w Niemczech oraz na terenie Stowacji. Rycerze Swiatyni
to powstaty w 1118 roku na terenie Ziemi Swictej Zakon Ubogich Rycerzy
Chrystusa i Swiatyni Salomona, zwany potocznie templariuszami. W dalszej
czesci bulli zawarta jest prosba, by grod (zamek) tukowski przekaza¢ pod
opieke templariuszy i wybudowac¢ w miescie kosciot katedralny. Na zamku
miataby znajdowac si¢ siedziba biskupa diecezji — Bartlomieja z Pragi, ktory
nawracalby pogan na wiare chrzescijanskg. Koncowa czesé bulli podkreslata,
iz w zaistniatej sytuacji nie moze dojs¢ do naruszenia interesow Zakonu
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Krzyzackiego. Fragment ten tylko potwierdza teze jak rozlegte kontakty
posiadat w Kurii Rzymskiej Zakon Krzyzacki. Niemieccy mnisi poczuli si¢
zaniepokojeni wchodzeniem templariuszy w ich strefe wplywow, dlatego
zadbali, aby stosowny zapis papiez umiescit w bulli [3, s. 72].

Kiedy templariusze pojawili si¢ w Lukowie? Trudno jednoznacznie
i precyzyjnie odpowiedzie¢ na to pytanie. Do Polski przybyli w latach
30-ch oraz 40-ch XIII wieku, otrzymujac nadania od Henryka Brodatego,
Wiadystawa Odonica i Bolestawa mazowieckiego [13, s. 3].

Mozliwe, ze ostatni z wymienionych ksiazat chcial zaangazowac
zakonnikow w obrong¢ wschodniej granicy Mazowsza przed Rusinami i
Ja¢wingami, osadzajac ich we wsiach nad Bugiem i Narwig. W Lukowie
templariusze najprawdopodobniej zostali osadzeni w zwigzku z tworzonym
przez Bolestawa Wstydliwego biskupstwem dla Ja¢wiezy. Wydaje sig, iz
mieli oni peti¢ role zbrojnego ramienia biskupstwa, chroniac po prostu
akcje misyjng prowadzong przez Bolestawa Wstydliwego. Sprowadzajac
templariuszy do Lukowa, Bolestaw Wstydliwy nie chciat dopusci¢ do
ugruntowania si¢ na terenie poinocnej czesci Matopolski wpltywow
krzyzackich [9, s. 10].

Czy templariusze faktycznie przybyli do Lukowa w celu ochrony
tamtejszego biskupstwa? W zrodtach nie wystepuja informacje, ktore mogtyby
przekonywujaco zweryfikowaé 6w problem badawczy. Z tekstu bulli z
1 lutego 1257 roku wynika jednak, ze Rycerze Swiatyni faktycznie mogli
znalez¢ si¢ w Lukowie. Z tych tez wzgledow hipotetycznie mozna przyjac, iz
zakon ten sprowadzono do Lukowa. Przybycie nalezy datowac na poczatek
1257 roku, ewentualnie nieco wczes$niej. Nie wiadomo, czy wedrowka
zakonnikow do Lukowa wiodla spoza granic Polski, czy z innego regionu
kraju. Mozliwe, Ze zostali oni przeniesieni wprost znad Bugu. Domyst ten
trudno jednak potwierdzi¢ ze wzgledu na brak danych w zrodtach. Istnieje
réwniez przypuszczenie, jakoby Bolestaw Wstydliwy wypedzit templariuszy
z Opatowa i przeniost ich najpierw nad Bug, a potem do Lukowa. Informacje
o wypedzeniu templariuszy z Opatowa i przejeciu ich dobr przez biskupstwo
lubuskie przekazat Jan Dlugosz. Z drugiej strony pobyt templariuszy w
Opatowie moze by¢ tylko fikcjg wyrosta z pomieszania faktow, dotyczacych
sporu o jurysdykcje na Rusi pomigdzy biskupstwem tukowskim a lubuskim.
Swe pretensje biskupstwo lubuskie zglaszalo jeszcze w XIV wieku, a wiec
w momencie, gdy diecezja tukowska juz nie istniata [10, s. 476].
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Pobyt templariuszy w Lukowie mogt zakonczy¢ si¢ wraz z upadkiem
biskupstwa, a wigc w sierpniu 1257 roku, przypuszcza si¢ jednak, ze
zakonnicy przebywali w miescie jeszcze w 1263 roku. W lutym 1263 roku
Zakon Krzyzacki zawart ugode z ksieciem kujawsko-teczyckim, oskarzajac
g0, iz przyczynit si¢ do przekazania ziemi tukowskiej templariuszom, nie
za$ Rycerzom Szpitala Najswietszej Marii Panny Domu Niemieckiego. W
tekscie ugody znajduje si¢ wyrazna wzmianka, dotyczaca ziemi tukowskiej
(terra Lyckovie) [11, s. 58].

W maju 1257 roku Zakon Krzyzacki ztozyt apelacje do Rzymu,
domagajac si¢ prowadzenia akcji misyjnej na ziemiach Ja¢wingow, jak
rowniez cofnigcia klatwy legata Opizona z 1254 roku. W odpowiedzi na
apelacjg¢ zaangazowani w sprawy jacwieskie ksigzeta polscy spotkali si¢ w
Krakowie, gdzie doszto do zatamania zgodnego dotychczas wspotdziatania.
Ziemowit [ wystapit z koalicji zajmujac stanowisko przychylne Krzyzakom.
Na poczatku sierpnia 1257 roku w wyniku rokowan we Wtoctawku
wszelkich pretensji do ziem ja¢wieskich na rzecz Krzyzakow zrzekt sig
Kazimierz kujawsko-teczycki. W efekcie Bolestaw Wstydliwy pozostat
w izolacji i musial zrezygnowaé ze swych plandéw politycznych oraz
chrystianizacyjnych [7, s. 257].

Szostego sierpnia 1257 roku papiez Aleksander IV stwierdzil, ze tylko
Zakon Krzyzacki jest uprawniony do gloszenia hasel krucjatowych w
odniesieniu do Litwinow i Jaéwingow. Kuria cofngta wszystkie klatwy oraz
interdykty natozone na Krzyzakow w zwiagzku z akcjg misyjna, prowadzong
wérdd Jaéwingow i innych pogan. Wszelkie pelnomocnictwa odebrano
tez biskupowi tukowskiemu Barttomiejowi, mimo ich wczesniejszego
rozszerzenia w kwietniu 1257 roku. Zdaniem papieza hasta, ktore glosit
biskup Bartlomiej staty w jaskrawej sprzecznosci z krzyzackg krucjata do
Prus. Decyzje Aleksandra IV z sierpnia 1257 roku oznaczaty, iz biskupstwo
lukowskie nie ma racji bytu. Proby restytucji diecezji nigdy nie zostaly
podjete [4, s. 161].

Idea powstania biskupstwa tukowskiego byla wypadkowa planow
politycznych ksiecia krakowskiego Bolestawa Wstydliwego, ktory zamierzat
zdoby¢ dominujacg pozycje wsrod ksiazat dzielnicowych. Droga do tego
celu wiodta poprzez uzyskanie poparcia matopolskiego duchowienstwa i
chrystianizacj¢ poganskich Ja¢wingow, wraz z przylaczeniem cze¢sci ich
ziem do wladztwa ksiecia. Oprocz ksiecia krakowskiego zainteresowanie
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sprawami ja¢wieskimi wykazywali ksigze Kujaw i Leczycy Kazimierz oraz
ksigz¢ Mazowsza Ziemowit I. Biskupstwo powstato 13 lipca 1254 roku.
Swym zasiggiem mialo obja¢ potnocna czg$¢ Sandomierszczyzny. Na or-
dynariusza diecezji wyznaczono franciszkanina Bartlomieja z Pragi. Na
skutek intryg krzyzackich dalsze prace nad tworzeniem biskupstwa zostaly
przerwane. Restytuowano je dopiero w 1257 roku, ponownie powierzajac
stanowisko biskupa Bartlomiejowi z Pragi. Ochron¢ nad dzialalnoscia
misyjng powierzono zakonowi templariuszy. Przebywali oni w Lukowie
w latach 1257-1263, ewentualnie tylko do sierpnia 1257 roku, kiedy to
biskupstwo ostatecznie przestato istnie¢. Stato si¢ tak na mocy decyzji
papieza Aleksandra 1V, ktory cofngt wszystkie pelnomocnictwa misyjne
dla biskupa Bartlomieja z Pragi, przekazujac je Zakonowi Krzyzackiemu.
Wylaczne prawa Krzyzakow do chrystianizacji ziem ja¢wieskich Kuria
Rzymska potwierdzita w 1260 roku.

Jak oceni¢ inicjatywe ksigcia Bolestawa Wstydliwego? Niewatpliwie byt
to pomyst ambitny, lecz w 6wczesnej konstelacji politycznej nie mial szans
realizacji. Gtoszac okreslone hasta polityczne, Bolestaw nie wystepowat
jako przedstawiciel calej Polski, ale jako ksigzg krakowski i sandomierski.
To nie utatwiato rywalizacji z Zakonem Krzyzackim, ktory od poczatku
swego przybycia do Polski rost w site i miat poteznych sprzymierzencow
w Kurii Rzymskiej. Nawet sojusznicy ksigcia, a wigc Ziemowit I oraz
Kazimierz czgsto stawiali wlasne interesy ponad wypracowanie wspolnego
stanowiska w sprawie jacwieskiej. Przyktadem jest cho¢by uwigzienie
Ziemowita w Sieradzu, uktady tegoz ksiecia z Krzyzakami w Raciazu, czy
Kazimierza z Zakonem w Inowroctawiu oraz Wtoctawku. Brak jednosci
i wspdlnego frontu pozostawit Bolestawa Wstydliwego osamotnionego
w obliczu roszczen krzyzackich i musiat zakonczy¢ si¢ porazka planow
ksigcia. W efekcie odstapil on od prowadzenia akcji misyjnej wsrod
Jaéwingow, a biskupstwo tukowskie przestato istnie¢. Czy stanowito ono
efemeryde? Warto popatrzy¢ na ten problem z innej strony. Wydaje si¢, ze
biskupstwo bylo raczej alternatywa wobec dzialan krzyzackich, gtoszac
plan pokojowej chrystianizacji Ja¢wingow i Litwindw, bez uciekania si¢
do ognia i miecza.
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