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SUMMARY
Volinien diocese collection 1921 and interconfessional situation in an edge
In the article activity of Volinien diocese collection 1921 in Poshaiv is represented on a
background interconfession relations in a region. Attention is concentrated on the rela=
tionships of rule with catholics, protestants, transformations of leading organs of or=
thodox church on Volini of 20 th XX item
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СТАТУТ ЛЕВА ШЕПТИЦЬКОГО
ДЛЯ ЛЬВІВСЬКОГО ХРЕСТОВОЗДВИЖЕНСЬКОГО

БРАТСТВА 1762 Р.

Стаття складається з передмови та документа. У передмові подано короткий огляд
історіографії дослідження церковних братств, які існували на передмістях м. Львова
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у XVI–XVIII ст. Проаналізовано інституційно=правову роль братських статутів, їхній
зміст і тип формуляра в другій половині XVIII ст. Також публікується невідомий статут
Львівського церковного братства Воздвиження Чесного Хреста, затверджений
Левом Шептицьким у 1762 р.
Ключові слова: церковне братство, книга8статут, Львівське церковне братство
Воздвиження Чесного Хреста.

Складовою історії національних громад міста Львова у XVII–XVIII cт. є історія
української громади, діяльність якої репрезентувалася релігійною діяльністю
церковних братств [25, с. 66–67]. Центральним мирянським об’єднанням
української громади м. Львова, котре представляло та захищало інтереси “латино=
уніатів” з боку провладної польської громади, було Львівське Ставропігійне
братство, яке своїм авторитетом змогло згуртувати навколо своєї національної
“місії” всі передміські братства: Св. Миколая [26], Св. Йоана Богослова [ 28, с. 13],
Св. Параскеви П’ятниці [28, с. 10—11], Богоявлення [28, с. 14–15], Воскресення
[28, с. 11], Св. Теодора [20], Св. Хреста [28, с. 15] та ін. [28].

У порівнянні з Успенським братством [29—31], джерельна база вивчення історії
передміських церковних братств м. Львова у другій половині XVII ст., а особливо у
XVIII cт., коли місто було центром крилоського намісництва, залишається
недослідженою. Відтак, наші уявлення про інституційне оформлення, релігійну та
фінансово=господарську діяльність уніатських церковних братств Львова часто
зводяться лише до складної локалізації церков, при яких вони існували. Так,
зокрема, було у випадку пошуку місця розташування храму Різдва Пресвятої
Богородиці (Зборовотарнавської) [23, с. 162, 228, 238] львівським істориком=
архітектором Ігорем Бокалем. На думку дослідника, особливих втрат український
Львів зазнав після т. зв. Йосифінської касати, яка, властиво, і призвела до знищення
багатьох храмів східного обряду [22, с. 22–37]. Іншими словами, поряд із
зникненням Богородичної церкви на Тарнавці, очевидно, зник і архів тамтешнього
братства, а тому чимало фактів з його історії назавжди залишаться нез’ясованими.
Зауважимо, що оригінал статуту цього братства від 1697 р. сьогодні зберігається
у фонді Антона Петрушевича, відділу рукописів Львівської наукової бібліотеки ім.
В. Стефаника НАН України [2]. Окрім артикулів, ця книга=статут містить також
інвентар цієї церкви з XVIII ст, а також братський реєстр від 1777 р.

Серед усіх передміських церковних братств м. Львова одним з найменш
досліджених є братство Воздвиження Чесного Хреста. На жаль, про перший
збудований храм нам нічого невідомо, як і про те, з яких причин він був втрачений
чи перебудований. Фактично, крім декількох опублікованих джерельних згадок та
коротких вісток у культових “Історичних проходах по Львову”, інформація про
церковне братство при Воздвиженській церкві відсутня.

Згідно з локалізацією Івана Крип’якевича [27, с. 64], Воздвиженська церква
була парафіяльною святинею Личакова (Лоншанівка, Галицьке передмістя) [36, с. 13–
16] і розташовувалася неподалік Кайзервальда [23, с. 169, 180–181], вище костела
Св. Антонія. Найдавнішу згадку про існування храму в XVI ст. вперше продатував
1529 р. львівський священик Ф. Лубенський [28, с. 15], тоді коли І. Крип’якевич
[27, с. 64] датує храм не раніше 1539 р. Проте, обидва дослідники зійшлися на
думці, що наприкінці XVI ст. при церкві вже існувало братство [28, с. 64]. Частково
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цей період історії братства проаналізувала російська дослідниця Світлана
Лукашкова [31, с. 306–307]. У протоколах засідання Львівського Ставропігійного
братства знаходимо інформацію про Андрія Рибітву, який 4 травня 1617 р. з’явився
на зібрання усіх міських братств до Успенської церкви, де до загального збору
доклав 1 золотий від імені Хрестовоздвиженського братства [14, с. 12]. У 1600 р. в
сиропусну середу братчики Возвиженського братства Сидір та Федір Поворозники
вручили Успенському братству 16 золотих [14, с. 25]. В актах соборових постанов
Львівсько=Галицько=Кам’янецької єпархії XVI–XVIII ст., опублікованих Ігорем
Скочилясом, читаємо про якогось Павла Василевича, який 20 липня 1667 р. від
імені братства Чесного Хреста брав участь у виборах Йосифа Шумлянського на
єпископську катедру [17, с. 95]. В цілому Іван Крип’якевич зазначив той факт, що
Воздвиженська парафія у XVI ст. була однією з найбідніших парохій Львова і давала
найменші пожертвування [27, с. 64].

Перші відомості про діяльність Воздвиженського братства на початку XVIII ст.
виявляємо в актах, опублікованих Андріаном Копистянським у “Ювілейному
збірнику”, присвяченому 350=річчю Львівської Ставропігії. В документі про нараду
львівських братств і духівництва, котра була скликана Варламом Шептицьким у
1712 р. з метою відстоювання прав греко=уніатської громади Львова на чолі з
Львівським Успенським братством, сказано про участь у цьому соборі братчиків
Воздвиженської церкви: Константина Округлого та Івана Блащича [15, с. 27].

Необхідним моментом дослідження історії передміських братств м. Львова є,
зокрема, локалізація братських церков. На підставі австрійських карт 1775 р. львів=
ський дослідник Мирон Капраль уперше локалізував місце розташування храму
Воздвиження Чесного Хреста станом на 1772 р. [25, карта 2]. Про існування храму
в цей час дізнаємося також зі списку парафій, складеного о. Дмитром Блаже=
йовським [21, с. 167]. Відомим фактом в історіографії Львівського Воздви=
женського братства є знесення храму цісарем Йосифом II у 1786 р [27, с. 64].

Таким чином, у XVI–XVIII ст. церковне братство Воздвиження Чесного Хреста
було одним із найвіддаленіших щодо міських мурів передміських братств м. Львова.
Проаналізувавши факти, представлені в напрацюваннях дослідників минулого
цього братства, можна зробити висновок, що в його історії ще нез’ясовано низку
важливих питань: 1) перехід православного Хрестовоздвиженського братства на
унію та його інституційне оформлення; 2) внутрішня організація братства; 2) особ=
ливості релігійної та фінансово=господарської діяльності та ін.

Віднайдення братських статутів, а також їх подальші публікації та аналіз у
комплексі з іншими типами документів (книги протоколів засідання, акти візитацій,
книги духовного єпископського суду у Львові та ін.) допоможуть з’ясувати події з
історії церковних братств не тільки на локальному рівні парафій, але й на рівні всього
уніатського крилоського намісництва з центром у Львові.

У XVIII ст. головним правовим документом, який узаконював інституційне
оформлення церковних братств у рамках внутрішньо=парафіяльної організації
мирян Львівсько=Галицько=Кам’янецької єпархії [34; 39] залишався братський
статут. Він забезпечував найбільш оптимальний механізм функціонування братства
як особливої замкнутої інституції в межах усього парафіяльного середовища.
Братський статут підтверджувався вищою церковною єпархіальною владою в особі



505ХРИСТИЯНСТВО В УКРАЇНІ: ДОБА ВІДРОДЖЕННЯ ТА НОВОГО ЧАСУ

уніатського єпископа або ж іншою довіреною особою, котра представляла владу
Унійної Церкви в усталеному правовому порядку (інколи офіціали від імені єпископа
вручали братствам статути та ерекціїні грамоти). Статут (артикули братства)
виконував роль постійного інформаційного джерела для учасників братства, даючи
відповіді на питання: 1) як організовується колегіальна влада у братстві і як вона
співвідноситься з владою священика; 2) які функції має виконувати братство, аби
задовольняти потреби парафіян; 3) що братство може і, навпаки, не може чинити в
різних конкретних ситуаціях (не правові позики грошей, наклепи та ін.). В артикулах
було закладено принцип колегіальності дій церковного братства, який “витримав”
перехід братств до унії та численні постанови єпархіальних соборів. Маючи “на руках”
статут, братство визнавалося з боку греко=уніатської церковної влади цілком
легітимною та водночас підконтрольною духовній владі мирянською організацією.

Попередній досвід публікацій братських статутів XVIII ст. в історичній науці ще
настільки незначний, що не дозволяє відтворити цілісну картину процесу латинізації
церковних братств [13, с. 810; 16, с. 435–441; 18; 19, с. 687–691; 40].

У XVIII ст. статут здебільшого мав форму книги. Більшість таких статутів було
виявлено у фондах відділу рукописів та стародруків Національного музею у Львові
[4–8; 9, арк. 1–4 зв.; 10]. Декілька таких книг зберігаються у фондах відділу рукописів
Львівської наукової бібліотеки ім. В. Стефаника НАН України [1—3]. Невелику групу
братських книг=статутів нещодавно віднайдено в архівосховищах Києва [11; 12].

У період правління Лева Шептицького (1749–1779 рр.) на рівні формулярів
тексти братських статутів були якісно змінені до форми стародруку [8]. У таких
формулярах статутів були спеціально відведені пропущені місця для впису від руки
найважливіших відомостей, що стосувалися братства (титул церкви, місце (місто,
передмістя, село), в якому стояла церква, титуляція ієрея, що мав затвердити
братство, місце для печатки тощо). Така форма книги=статуту явно спрощувала
етап підготовки документа, що в цілому сприяло уніфікації братських статутів. На
думку Я. Ісаєвича, формуляри сприяли витісненню тих статутів, які передбачали
незалежність братств від церковної ієрархії, тоді як нові уніатські тексти
зобов’язували братчиків підпорядковуватися духовенству [24, с. 22]. Нещодавно
у фонді відділу рукописів та стародруків Національного музею у Львові було
виявлено книгу=статут церковного братства при церкві Воздвиження Чесного
Хреста, затверджений Левом Шептицьким у 1762 р. [9, арк. 1–4 зв.]. Документ
має форму стародруку. Передусім знахідка свідчить про те, що можливості
відкриття нових документальних джерел до історії передміських братств Львова в
унійний період їхньої історії далеко не вичерпані. Статут підтверджено за 24 роки
до знищення Воздвиженського храму (в історіографії поширеною є думка, що храм
було зруйновано у 1786 р.), а отже, рівно за стільки ж до припинення діяльності
братства. Загалом зміст статуту вказує на унійний статус братства Чесного Хреста
у Львові. Однак для з’ясування особливостей виконання братчиками братських
артикулів на практиці необхідно провести спеціальне дослідження. Принагідно
зазначимо, що окрім тексту братських артикулів, справа містить ряд інших
документів, приєднаних до статуту штучно. Серед них: 1) декрет львівського
офіціала Антонія Левинського для братства Чесного Хреста у Львові, від 1777 р., із
застереженням про невиконання правил ведення реєстрів та організаційних
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функцій братства в цілому (офіціал дорікає братству, що воно не веде жодних книг
реєстру доходів та витрат, ще з 1730 р.) [9, арк. 5–5 зв.]; 2) інвентар церкви Чесного
Хреста від 1777 р. [9, арк. 6–7] та ін. [9, арк. 8–33].

 Джерело вперше вводиться до наукового обігу. При публікації джерел було
взято до уваги попередній досвід видання кириличних текстів. Головним чином
враховано методологічний підхід, який застосував І. Скочиляс у книзі “Собори
Львівської єпархії XVI–XVIII ст.” [17, с. 131–132].

ДОКУМЕНТ
25 вересня*1 1762 р., Львів. – Лев Шептицький затверджує статут для

братства при церкві Воздвиження Чесного Хреста у Львові

Лºù нú  на Шºптицахú  Ш[º]птицкій, Б[о]жїåю и С[в» ]тагù  Ап[о]столскагù
пр[å]стола бл[а]годатїю ºп[и]с[ко]пú лвовскїй, галицкїй и Камºнца Подолскаго,
архімандрита коммºндатаріóш мºлºцкій

Всbмú обùå и коåмóждо раcличн b вс|кагù  сана хрїстов bрнымú людåмú мирú
ù  Г[о]с[по]дb и нашå архїåрåйскоå бл[а]гословåнїå прåпославшå иcв bстнù  творим,
«кù  внåсåнноå быстü кú намú смирåнно прошåнїå за бл[а]гов bрными и бл[а]го=
послóшными Ц[å]ркви С[в»]той Каhоличåской чадамы бл[а]городными паро=
хїанамы храмó Воздвижåнї| Ч[å]стнаго и Животвор[«ùаго] Кр[å]ста Г[о]с[по]д=
нz»,вú  град b  Лвов b*2 нарицаåмо […] […]*3, вú  дїåцåcїи нашой Лвовской*4,
протопрåсвdтåрїи Лвовской*5 ù брåтаюùомс|, да бы ºсмы имú вú совокóплåнїи и
союc b  братства мóжåскаго и жåнскаго полó*6 жити и прåбывати оyсåрднù
жåлаюùымú, на сå бл[а]гословåнїå нашå архїåрåйскоå дати соиcволили. Мы жå
раcсмотрившå сїи вåùú Б[о]гó оyгоднó, дóшамú хрїстов bрныхú ко спасåнїю pbлù
полåcнó и ко строåнїю Ц[å]ркви Б[о]жåствåнной бл[а]гопотрåбнó, кú сицåвомó
имåнамы ихú намú прåдложåнномó, молåнїю пастырско прåклоншåс| жåлаåмїй
т bхждå союcú братства ù боåго полó*7, властїю нашåю архїåрåйскою бл[а]го=
словимú, оyстановл|åмú, оyтвåрждаåмú и оyкр bпл|åмú, и вонü вс|кагù  сана
мóжåска[го] и жåнска[го] *8 полó людåмú вúписоватис| бл[а]гословимú и
соиcвол|åмú: вúписаннымú жå до послbдн|го иcдыханї| своåгù  житї| вú нåмú
прåбывати и послbдóюùї| оyставы или артїклы нåпрåмbннù  хранити и содåржати
повåл bваåмú.

Оyставы
сїåстú артїкóлы братскїå

Артїкóлú à?. W прї|тїи кú союcó братскомó
Хот|ùїй до сåгù  братства встóпити вú пåрвыхú иматú совbстü свои чрåc покóтó

ù чистити и С[в» ]тымú Тайнамú причаститис|. Тажå по С[в»]той Лїтóргїи
испов bданїå в bры С[в» ]той и посл bдóюùåå  ù б bùанїå при с[в» ]ùåнникó
парохїалномú и братїахú, приклоншå кол bн b прåд Царскими Враты вú ц[å]ркви
должåнú сицå:

Вú им| О[т]ца, и С[и]на, и С[в»]таго Д[ó]ха, амин[ü]. Посåмú,
Аcú, им[å]м р[º]кú*9, встóпóючи до тогù  при ц[å]ркви сåй С[в»]той храмó

Воздвижåнїа Чåс[тнаго] Кр[å]ста Г[о]с[по]днz*»10 братства, ù б bùаюс| Г[о]с[по]дó
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Б[о]гó всåмогóùомó вú Тро[й]ци С[в»]той ºдиномó, вú нåмú до послbдн|гù  моåгù
иcдыханїÿ прåбывати, ц bлымú сåрдцåмú Г[о]с[по]дó Б[о]гó и Прåч[и]стой Д[å]в b
М[а]рїи сострадавшой*11 в bрнå слóжити, пронаписаннымú оyставомú нåсопроти=
вл|тис|, но вú всåмú онїå ºликù  ми моùно бóдåтú хранити. Такù  ми Б[о]гú допо=
можåтú и нåвынна| страстü Хр[и]с[т]ова.

Посåмú*12, иматú вú рååстрú братсткїй вписанный быти, до скрынки братсткой
золотый ºдинú или ºлико сила ºгù  иcможåтú на св bó, или на инóю потрåбó цåрков=
нóю дати, и мåсто по ù статномú братó дåржати.

Артїкóлú â?. W сåссїахú и сов bтованї|хú
Вси братї|, аùå нåвоcможнù  част bå, понå раcú вú мbс|цú должны сóтú до коåгù

ù бåталиùа блиcú цåркви на сå иcбраннагù  собиратис| и тамù  прåдú с bд|ùó
с[в»]ùåнникó парохїалномó чиннù  зас bждшå, ù  потрåбахú промишл|ти. При
tхождåнїи зú сåссїи кождый братú иматú грошåй три до скрынки братской на
потрåбы цåрковнїå дати. Аå бы жå который братú ради «ковой нóжды или прåп|тї|
нåвоcмоглú всåгда на сåссї|хú быти, сїй ºдиным раcомú за ввåсü годú золотый
ºдинú и грошїй шåстú tдати бóдåтú должåн.

Артїкóлú ã?. W каcнåнїи братїй свараивыхú
Аùå бы братú ºдїнú дрóгагù  вú врåмÿ сåссїи словомú оyкорилú, таковагù  иматú

їåрåй сú братїåю на гривны сóдити и да ù скорблåннагù  нå tходнå пåрåпроситú
накаcати, ù скорблåнный жå кú проùåнїю иматú склонитисÿ. Аùå би жå дåрcнóлú
оyдарити сицåвагù , нå токмù  болшими гривнамы, но и с bдbнїåмú вåжи на дcвоницå
и иными карамы должны каcниты. Нåхотÿùго жå сóдó и вины на сåбå прїÿти, им bитú
до сóдó нашåù tсылати.

Артїкóлú ä?. W повинносты братїй кú слóжбå Б[о]жой
Братїÿ вси кром b всÿкагù  tрåчåнїÿ кождой н[å]д[ b]ли и с[вÿ]та праcничнагù

вú обраcú инымú людåмú должны сóтú до до цåркви на обычноå набожåнство
ходити, всåноùнагù  и С[вÿ]той лїтóргїи сú св bùамы по ºдиной или по дв b пар b
слóжити, а ù строåнїи цåркви С[вÿ]той прù мышл|ти и вcаимú ºдåнú за дрóгагù  пачå
жå за оyсопшихú братїй Б[о]гó молитисÿ.

Артїкóлú º??. W вспоможåнїи братїй оyбогихú
Аùå бы слóчилос| коåмó братó вú рóкó помоùи имbютú подати и åгù  хочаи бы

й цåрковными грошмы заратовати, а вú запомогшагос| абїå добрати и до скарбоны
цåрковной кром b вс|кагù  замåдл bнї| tдати. Пїаницы жå и вотùå им bнї| сво|
власна| расточаюùомó, ничто жå нåповинны ºмó дати.

Артїкóлú ¾?. W иcбиранїи братїй старшихú и инныхú
Вú вс|кú годú ù  нåд bли Hù миной вси братї| совокóплåны должны сóтú сú

мåждó сåбå двохú на братїй старшихú иcбрати сицåвымú обраcомú: вú пåрвыхú
имbютú кóпнù  со с[вÿ]ùåнникомú парохїалнымú прåшлорочныхú братїй старших
выслóхати рахóнкù вú, такú сú приходù вú, «кù  и cú росходù вú, посåмú или давныхú
потвåрдити, или новых иcбрати. Иcбранїи жå на в bрноå строåнїå должны бóдóтú
прис|гнóти. Такождå панамара и дїдаскала искóснагù  кú слóжåнїю С[вÿ]той
церкви, и д bтåй поóчåнїю, кóпнù  со с[вÿ]ùåнником им bют иcбирати.

Артїкóлú ç??. W сокровиùы братскомú
Скрынка братскаÿ сú пbн|cмы и инными вåùамы цåрковными иматú быти вú

цåркви или вú брата старшагù , или на иномú м bстb бåcпåчномú, двома замками
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оyкр bплåнна, от нихжå ключú ºдåнú вú брата старшагù , дрóгїй вú с[вÿ]ùåнника
иматú быти, которой самы ù тбирати нåповинны но при иныхú двохú t братїй.

Артїкóлú è?. W погрåбанїи братїй оyсопшихú
ªгда слóчитс|  коåмó  братó  t  врåмåннагù  сåгù  житї|  кú  жыcни в bчной

прåставитис|, должны бóдóтú братї| кóпнù  сú с[вÿ]ùåнникомú по тåло оyсопшаго
до ºгù  домó со свbùами дойти и сїå кú церкви принісши, сú набожåнствомú гробó
прåдати, а ù  дóши ºгù  вú молитвахú своихú пам|тати, и тогù  ради имåютú за грошb
братскїå ùорочнå чåтиры слóжбы Б[о]жїå наймовати, три за братїй оyсопшихú,
ºдниó за братїй живыхú, на ныхú жå вс b нå tмовнå быти повинны. Кто бы жå нå
бывшå вписанный вú братство, симú обычаåмú сú братствомú жåлалú погрåбåнú
быти, крåвнїю ºгù  за свbùb и трóдú братствó на потрåбы цåрковнїå должны бóдóтú
нагородити.

Артїкóлú ??. W tкаcахú с[вÿ]ùåнникови и братствó
Аùå кто за дóшó свою что tкажåтú с[вÿ]ùåнникови на молитвы с[вÿ]тїи, до

тогù  братство нå иматú вмbшиватис|, но токмù  что бóдåтú tкаcано на цåрков, сїå
должны бóдóтú иcисковати и на потрåбы нå свои но цåрковнїå видавати.

Артїкóлú ³? . W рååстрахú братскихú
Ради лóчшагù  рад bнї|  должны им bти братї|  книгó  сú  папåрó  б bлогù

сочинåннóю, вú нїй жå имbютú записовати сåссїи, рååстра приходù вú и росходù вú
рахóнкó, и рахóнки ùорочнїå, и тóюжú книгó ц bло сохранåннó повинны бóдóтú
покаcовати во вр bм| посbщåнї| церкви, такù  прåчåстномó протопрåсвdтåрови, якù
и в bcытаторù мú ºнåралнымú.

Сїй вс b прåднаписаннїå оyставы совокóплåнны вú им| Г[о]с[по]днå братї|
сохраншå, за прåдстатåлствомú Прåнåпорочной Д[å]ви Марїи*13 полóчатú  t
всåмогóùагù  и всåвид|ùагù  Б[о]га бл[а]годатú, и вс| вú врåмåнномú сімú житїи
жåлаåма|, по долгол bтныхú жå трóдахú своихú вú царствїи н[å]б[å]сномú в bнåцú
нåóв|даåмый воспрїймóтú. Иcв bстиbйшагù  жå ради оyв bрåнї| тыåждå оyставы при
иcображåнїи обычной пåчати, подписомú власной руки оyтвåрждаåмú. Данú вú
Лвовb дн» êå?. Сåптåврїа ?à???â*14.

 Лºù нú åпис[ко]пú*15

Відтиск
печатки Лева Шептицького16.

 Антоній Лåв bнскїй ù фф bцїал*17

Відділ рукописів та стародруків Національного музею у Львові ім. Андрея
Шептицького. – Ф. Ркл. – Спр. 1124. – Арк. 1=4зв. Оригінал. Стародрук. Автограф
Лева Шептицького. Паперово=мастичний відтиск єпископської печатки Лева
Шептицького. Автограф Антонія Левинського. Відтиск печатки НМЛ, неправильної
форми, із легендою: “† Пєчать Ц[єрко]вного мócє| в’ Львов b”. Мова – церковно=
слов’янська.

*1 Згідно з оригіналом (за Юліанським календарем).
*2 Титул церкви: “Воздвижåнї| Ч[å]стнаго и Животвор[“ùаго] Кр[å]ста Г[о]с[по]дн” вú

град b Лвов b”, вписаний скорописом.
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*3 Текст відсутній.
*4 Слово “Лвовской” вписане скорописом.
*5 Так само.
*6 Слова “мóжåскаго и жåнскаго полó” вписані скорописом.
*7 Слова “ù боåго полó” вписані скорописом.
*8 Слова “мóжåскаго и жåнскаго полó” вписані скорописом
*9 У цьому місці тексту присяги братчик, котрий вступав до церковного братства,

виголошував своє ім’я та прізвисько (прізвище) [35, с. 441–442].
*10 Титул церкви вписано скорописом.
*11 Текст титуляції та імені Святої: “Прåч[и]стой Д[å]вb М[а]рїи сострадавшой”, вписаний

скорописом.
*12 Завершальна частина тексту братської присяги надрукована дрібним шрифтом.
*13 Текст титуляції та імені Святої: “Прåнåпорочной Д[å]ви Марїи”, вписаний скорописом.
*14 29 вересня 1762 р. (за юліанським календарем).
*15 Автограф Лева Шептицького (1749–1779 рр.) — греко=католицького єпископа,

митрополита київського.
*16 Відтиск митрополичої печатки Лева Шептицького. Паперово=мастична (папір

черпаний), велика, кругла. На печатці зображено герб Атанасія Шептицького. Легенда
містить нерозбірливий текст. Усередині щита вміщено елементи герба “Шептиці”
(підкова, над нею хрест, зліва від підкови стріла, спрямована вгору) [37, с. 23–29].

*17 Автограф Антонія Левинського († 1778 р.) — писаря Львівської генеральної консисторії,
апостольського протонотарія, офіціала львівського [17, с. 39, 46, 276].
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Bohdan Lazorak
Regulation of Leon Sheptytsky for Lviv fraternity of Exaltation of the Holy Cross
The article consists of an introduction and a document. In a preface the short review of
historiography of church fraternities is given, which were located in the suburbs of the
city Lviv during the XVI = XVIII centuries. The institutional=regulatory role of the fraternity
regulations is analyzed, their content and type of form in the second half of XVIII century
are characterised. Also unknown regulation of the Lviv church fraternity of Exaltation of
the Holy Cross is published, which was confirmed by Leon Sheptytsky in 1762.
Key words: church fraternity, regulation of fraternity, Lviv church fraternity of Exaltation
of the Holy Cross.
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Kwestia przywrócenia Kościoła greckokatolickiego
w Królestwie Polskim w latach 1905–1906

Питання відбудови Греко=Католицької Церкви у Польському Королівстві в 1905=
1906 рр.
Ключові слова: Польськe Королівствo, Греко8Католицькa Церквa, політика
визнаніова, Галичина, Православна Церква.

Kościół greckokatolicki na terenie Imperium Rosyjskiego ostatecznie zlikwidowano
11/23 maja 1875 r., kończąc w ten sposób systematycznie prowadzoną przez wiele lat
akcję „jednoczenia z prawosławiem” członków Kościoła unickiego w carskiej Rosji. Wbrew
oczekiwaniom władz, „kwestia unicka” nie uległa samoistnemu rozwiązaniu wraz z
likwidacja Unii, czego widocznym dowodem był masowy opór ludności wobec siłą
narzuconego prawosławia. Sami Rosjanie nie mieli złudzeń co do charakteru „aktu
zjednoczenia”. Nawet ober�prokurator Synodu Świątobliwego Konstantin Pobiedo�
noscew, który w październiku 1881 r. przebywał z wizytą w generał�gubernatorstwie
warszawskim [5, knlb.], zdawał sobie sprawę z „gorzkich, nieszczęsnych następstw
politycznego awanturnictwa roku 1875”. W prywatnej korespondencji z Jekateriną
Tiutczew pisał: „Ruscy ludzie, którzy żyjąc w Polsce przez 300 lat, nie zwracali się w stronę


